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I. Учет национального режима
Напомним, что предусмотренные п. 7 постановления 

Правительства РФ от 23.12.2024г. № 1875 «О мерах по предостав-
лению национального режима при осуществлении закупок то-
варов, работ, услуг для обеспечения государственных и муници-
пальных нужд, закупок товаров, работ, услуг отдельными видами 
юридических лиц» (далее – ПП РФ № 1875), особенности описа-
ния объекта закупки распространяются только на закупки, кото-
рые осуществляются в порядке, установленном Законом о кон-
трактной системе, из чего корпоративные заказчики делают вы-
вод о том, что при проведении закупок в соответствии с Законом 
№ 223-ФЗ особенности описания предмета закупки, связанные с 
ПП РФ № 1875, отсутствуют. Формально это действительно так, 
но необходимо обратить внимание на то, что при закупках товара, 
предусмотренного Приложением № 1 к ПП РФ № 1875, заказчик 
не вправе заключить договор на поставку иностранного товара в 
силу прямого указания ст. 3.1-4 Закона № 223-ФЗ. При закупках 
товара, предусмотренного Приложением № 2 к ПП РФ № 1875, 
заказчик вправе заключить договор на поставку иностранного 
товара только в случае отсутствия заявок, соответствующих тре-
бованиям закупки и содержащих предложение о поставке товара 
российского происхождения.

Таким образом, несмотря на то, что Законом № 223-ФЗ и ПП 
РФ № 1875 особенности описания предмета закупки при про-
ведении корпоративных закупок не предусмотрены, можно дать 
заказчикам рекомендацию придерживаться следующих правил:
– в случае закупки товара, на который распространяется за-

прет – описание предмета закупки целесообразно осуществ-
лять таким образом, чтобы совокупности установленных ха-
рактеристик соответствовали российские товары (не менее 
2-х разных производителей); 

– в случае закупки товара, на который распространяется огра-
ничение – описание предмета закупки целесообразно осу-
ществлять с учетом характеристик российских и при необхо-
димости иностранных товаров.
Указанный подход поможет заказчикам избежать ситуации, 

когда совокупности установленных характеристик не соответст-
вуют товары, происходящие из правомочных стран, а заключить 
договор на поставку иностранного товара заказчик не имеет права 
в силу прямого указания Закона № 223-ФЗ, как например, в сле-
дующем деле: «В извещении, п. 30 ДоЗ заказчиком в соответствии 
с Постановлением № 1875 установлен запрет на допуск товаров, 
происходящих из иностранных государств, ввиду чего товар про-
изводителя «Lojer Oy» (Финляндия) не может соответствовать 
требованиям извещения, закупочной документации. 

Заказчиком при рассмотрении жалобы не обозначено не менее 
двух производителей, товар которых будет соответствовать всем 
характеристикам, определенным заказчиком в описании предме-
та закупки. Комиссия приходит к выводу, что Заказчиком в ма-
териалы дела не представлены доказательства, подтверждающие 
соответствие требованиям ДоЗ продукции нескольких произво-
дителей товара. Комиссия, не оспаривая право заказчика уста-
навливать показатели в соответствии со своими потребностями, 
отмечает, что параметры, установленные в документации о закуп-
ке, не должны приводить к ограничению количества участников 
закупки. Учитывая изложенное, Заказчик сформировавший опи-
сание предмета закупки под товар определенного производителя, 
допустил нарушение п. 2 ч. 1 ст. 3, п. 15 ч. 10 ст. 4 Закона о закуп-
ках. Жалоба признана обоснованной». Решение Свердловского 
УФАС России от 20.03.2025 № 066/01/18.1-571/2025.
II. Учет требований законодательства РФ о техническом регулиро-
вании и законодательства РФ о стандартизации

В соответствии с ч. 10 ст. 4 Закона № 223-ФЗ, в документации 
о конкурентной закупке должны быть указаны: 1) требования к 
безопасности, качеству, техническим характеристикам, функци-
ональным характеристикам (потребительским свойствам) товара, 
работы, услуги, к размерам, упаковке, отгрузке товара, к резуль-
татам работы, установленные заказчиком и предусмотренные 

техническими регламентами в соответствии с законодательством 
Российской Федерации о техническом регулировании, доку-
ментами, разрабатываемыми и применяемыми в национальной 
системе стандартизации, принятыми в соответствии с законода-
тельством Российской Федерации о стандартизации, иные тре-
бования, связанные с определением соответствия поставляемого 
товара, выполняемой работы, оказываемой услуги потребностям 
заказчика. Соответственно, в ч.10 ст. 4 Закона № 223-ФЗ приво-
дится ссылка на следующие нормативные акты: Федеральный за-
кон № 184-ФЗ «О техническом регулировании» и Федеральный 
закон № 162-ФЗ «О стандартизации в Российской Федерации».

Федеральный закон от 27.12.2002 № 184-ФЗ «О техническом 
регулировании»
–  утверждает технические регламенты;
– устанавливает обязательные для применения и исполнения 

требования к объектам технического регулирования, к кото-
рым относятся продукция (в том числе здания и сооружения), 
процессы проектирования (включая изыскания), производ-
ства, строительства, монтажа, наладки, эксплуатации, хране-
ния, перевозки, реализации и утилизации, выполнение работ 
или оказание услуг.

– подтверждением соответствия требованиям технических ре-
гламентов является декларация о соответствии или обязатель-
ная сертификация (п. 3 ст. 20 ФЗ № 184-ФЗ).
При составлении технического задания заказчику необходи-

мо определить, применяется ли к предмету закупки тот или иной 
технический регламент, и какой документ является подтвер-
ждением соответствия – декларация или сертификат соответст-
вия. Этот документ должен будет передать поставщик заказчику 
вместе с товаром, что должно быть указано в проекте договора. 
Информация о действующих технических регламентах размеще-
на на сайте Росстандарта в разделе «стандарты и регламенты». 

В соответствии с Федеральным законом № 162-ФЗ «О стан-
дартизации в Российской Федерации», к документам стандарти-
зации относятся:
1. Документы национальной системы стандартизации (6 доку-

ментов):
Национальный стандарт РФ:

– Основополагающий национальный стандарт РФ (ГОСТ Р)
– Предварительный национальный стандарт РФ (ПНСТ);

Правила стандартизации;
Рекомендации по стандартизации;
Информационно-технические справочники;
Технические спецификации (отчеты);
Стандарты организации, в том числе технические условия;
Основной вид документов, с которыми работают заказчики 

при осуществлении закупок – ГОСТ Р. Информация о действую-
щих стандартах размещена на сайте Росстандарта в разделе «стан-
дарты и регламенты».
2. Общероссийские классификаторы (например, ОКПД2);
3. Стандарты организаций, в том числе технические условия 

(ТУ);
4. Своды правил (СНИП, САНПИН);
5. Документы по стандартизации в отношении оборонной про-

дукции (товаров, работ, услуг) по ГОЗ, продукции, исполь-
зуемой в целях защиты сведений, составляющих государст-
венную тайну или относимых к охраняемой в соответствии с 
законодательством РФ;

6. Технические спецификации (отчеты).
Также в рамках законодательства о стандартизации важ-

но учитывать постановление Правительства РФ от 23.12.2021 
№ 2425, которое утверждает единый перечень продукции, подле-
жащей обязательной сертификации и единый перечень продук-
ции, подлежащей декларированию соответствия.

Если объект закупки включен в перечни, утвержденные ука-
занным постановлением, необходимо с учетом приведенного 
регулирования определить, какие документы должен передать 
поставщик при отгрузке товара и указать их в проекте договора.

Возвращаясь к положениям части 10 ст. 4 Закона № 223-ФЗ, 
по общему правилу заказчик осуществляет описание предмета 
закупки в соответствии с рассмотренными документами. При 
этом, если заказчиком в документации о закупке не используются 
установленные в соответствии с законодательством РФ о техни-
ческом регулировании, законодательством РФ о стандартизации 
требования к характеристикам, потребительским свойствам това-
ра, работы, услуги, в документации о закупке должно содержать-
ся обоснование необходимости использования иных требований, 
связанных с определением соответствия поставляемого товара, 
выполняемой работы, оказываемой услуги потребностям заказ-
чика. Важно учитывать, что такое обоснование не должно быть 
формальным. Из обоснования должно быть понятно, почему и в 
связи с какими особенностями деятельности, производства и т.д. 
заказчику необходим товар с характеристиками, отличными от 
стандартных.

Описание предмета закупки в рамках Федерального 
закона № 223-ФЗ

Елена Воронкова 
эксперт Института 
госзакупок

Порядок исчисления 
срока давности по 
антимонопольным 
делам и нарушениям 
в сфере ГОЗ 
предлагают уточнить

Правительство РФ подготовило 
поправки в КоАП РФ, разработан-
ные во исполнение Постановления 
Конституционного Суда РФ от 
29.04.2026 № 29-П.

Законопроект направлен на 
устранение неопределенности при 
исчислении срока давности привле-
чения к административной ответст-
венности за нарушения антимоно-
польного законодательства и зако-
нодательства о государственном обо-
ронном заказе в случаях пересмотра 
решений антимонопольного органа 
по новым или вновь открывшимся 
обстоятельствам.

Как отметил Конституционный 
Суд РФ, действующая редакция 
КоАП РФ не регулирует последст-
вия такого пересмотра, в том числе 
в части исчисления срока давности 
привлечения к административной 
ответственности.

Проектом предлагается закре-
пить, что срок давности по соответ-
ствующим составам исчисляется с 
даты принятия решения комиссии 
антимонопольного органа, которым 
установлен факт нарушения, в том 
числе если такое решение впоследст-
вии было обжаловано или пересмо-
трено по новым либо вновь открыв-
шимся обстоятельствам.

По замыслу разработчиков это 
исключит возможность начала те-
чения нового срока давности только 
из-за пересмотра ранее принятого 
решения, если факт нарушения по 
существу остается подтвержденным.
ID проекта 02/04/06-26/00168449
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Перечислим нарушения, наиболее часто выявляемые в правоприменительной пра-
ктике в рамках данного блока: 
– указание характеристик, не соответствующих действующим ГОСТам, без обоснова-

ния такой необходимости;
– указание характеристик не по ГОСТу с «формальным» обоснованием;
– ссылки на недействующие ГОСТы;
– ссылки на действующие ГОСТы с одновременным указанием характеристик, им не 

соответствующих;
– ссылки на неподходящие ГОСТы; нет ясности, на какие именно стандарты ссылается 

Заказчик. 
Приведем несколько примеров из практики: 

При закупке ГСМ заказчик установил, что товар должен соответство-
вать перечисленному в документации о закупке набору требований, 
при этом, на данный товар действует ГОСТ. Ни один из товаров не 
отвечает одновременно требованиям ГОСТа и требованиям, уста-
новленным заказчиком. Комиссия УФАС пришла к верному выво-
ду о ненадлежащем и противоречивом характере предъявляемых 
Заказчиком требований к показателям товара.

Постановление Тринадцатого 
ААС от 19 января 2026 г. 
№ 13АП-24454/25 по делу № А56-
17258/2025, аналогичная позиция 
изложена в Постановление 
13 ААС от 20.02.2023 
по делу № А56-38377/2022; 

Согласно действующему ГОСТ, твердость материала изготовления 
должна быть не менее 250 НВ. Таким образом, установленное в 
Техническом задании требование «твердости материала изготовле-
ния» не соответствует действующему ГОСТ и, следовательно, явля-
ется нестандартным.
Вместе с тем надлежащее обоснование использования вышеуказан-
ного требования при описании предмета закупки в Документации 
отсутствует. Жалоба обоснована.

Решение Санкт-Петербургского 
УФАС от 23.01.2026 г.  ет/1443/26;

Заказчиком установлены требования о соответствии товара ино-
странному стандарту. В извещении о проведении закупки на право 
заключения договора поставки транспортабельной одноместной 
барокамеры, в пункте 5 технического задания перечислены стандар-
ты изготовления барокамеры: принятый Европейским Комитетом 
по стандартизации европейский стандарт EN 13445-3:2002 (P) 
"Ненагреваемые сосуды под давлением. Часть 3. Конструкция", ди-
ректива Европейского Парламента и Совета от 29.05.1997 по сбли-
жению законодательства государств-членов, касающаяся оборудо-
вания, работающего под давлением (97/23/ЕС), классификационного 
общества DNV GL. Комиссия УФАС не усмотрела в действиях заказ-
чика нарушений.
Суды, отменяя решение УФАС, указали следующее: 
Стандарт EN 13445-3:2002 (P) не является обязательным к примене-
нию на территории РФ. 
Заказчик не обосновал, почему в документации установлены требо-
вания к изготовлению барокамеры в соответствии с иностранными 
стандартами, а не стандартами и нормами, применяемыми к изготов-
лению соответствующей продукции на территории РФ.

Постановление Тринадцатого 
арбитражного апелляционного суда 
от 8 мая 2024 г. № 13АП-6581/24 
по делу № А56-107014/2023.

III. Правило о «нейтральном» описании предмета закупки
В соответствии с п. 2 ч. 6.1. ст. 3 Закона № 223-ФЗ, в описание предмета закупки не 

должны включаться требования или указания в отношении 
• товарных знаков,
• знаков обслуживания, 
• фирменных наименований,
• патентов, 
• полезных моделей,
• промышленных образцов,
• требования к товарам, информации, работам, услугам при условии, что такие требо-

вания влекут за собой необоснованное ограничение количества участников закупки, 
за исключением случаев, если не имеется другого способа, обеспечивающего более 
точное и четкое описание указанных характеристик предмета закупки.
Определения вышеперечисленных понятий содержатся в ГК РФ: 
Товарный знак – обозначение, служащее для индивидуализации товаров, на которое 

признается исключительное право, удостоверяемое свидетельством на товарный знак (п. 
1 ст. 1477 ГК РФ);

Знак обслуживания – обозначение, служащее для индивидуализации выполняемых 
работ или оказываемых услуг (п. 2 ст. 1477 ГК РФ);

Фирменное наименование – индивидуализация (идентификация) юридического ли-
ца безотносительно к товарам, работам, услугам (ст. 1473 ГК РФ);

Полезная модель – техническое решение, относящееся к устройству.
Полезной модели предоставляется правовая охрана, если она является новой и про-

мышленно применимой (п. 1 ст. 1351 ГК РФ);
Промышленный образец – это решение внешнего вида изделия промышленного или 

кустарно-ремесленного производства. Промышленному образцу предоставляется право-
вая охрана, если по своим существенным признакам он является новым и оригинальным 
(п. 1 ст. 1352 ГК РФ);

Патент на изобретение, полезную модель или промышленный образец удостоверяет 
приоритет изобретения, полезной модели или промышленного образца (п. 1 ст. 1354 ГК 
РФ).

В редакции Закона № 223-ФЗ, которая действовала до изменений, внесенных 
Федеральным законом от 16.04.2022 № 104-ФЗ, помимо вышеперечисленного, действо-
вало правило о недопустимости включения в описание предмета закупки наименования 
страны происхождения товара. С 01 июля 2022 года запрет на указание страны происхож-
дения товара в описании предмета закупки был исключен. Возникает вопрос – можно 
ли приравнивать отсутствие запрета к разрешению? Для ответа обратимся к правопри-
менительной практике: так, при проведении аукциона на поставку ленточных пил, были 
установлены обязательные показатели требуемого к поставке товара, в том числе, тре-
бования к стране происхождения товаров – США по отдельным позициям и Германия 
также по отдельным позициям. Участник закупки предложил товар со страной проис-
хождения РФ, заявка участника была отклонена. Представитель заказчика пояснил, что 
Законом № 104-ФЗ из п. 2 ч. 6.1 ст. 3 Закона № 223-ФЗ был исключен запрет на указа-
ние страны происхождения товара при описании предмета закупки. На основании из-
ложенного заказчиком была установлена характеристика товара «страна происхождения 
товара». Вместе с тем, Комиссия УФАС отмечает, что вышеуказанные изменения, вне-
сенные в Закон № 223-ФЗ, не наделяют Заказчика правом включать в описание объекта 
конкурентной закупки такой технической характеристики, как "страна происхождения 
товара". Более того, нормами Закона № 223-ФЗ не предусмотрено возможности отнесе-
ния страны происхождения товара к техническим характеристикам описания предмета 
закупки. Страна происхождения товара не является технической, эксплуатационной 
или функциональной характеристикой, которую Заказчик может включить в описа-
ние предмета конкурентной закупки в соответствии с ч. 6.1 статьи 3 Закона о закупках. 
Жалоба признана обоснованной». Решение Воронежского УФАС России от 03.08.2022 
№ АЛ/5583/22 (закупка № 32211520707), аналогичная позиция изложена в Решении 
Воронежского УФАС от 29.07.2022 по делу № 036/07/3-758/2022. Приведенное решение 
наглядно демонстрирует позицию, сложившуюся в правоприменительной практике, со-
гласно которой, страна происхождения товара не является характеристикой. Требование 

о конкретной стране происхождения товара в описании объекта закупки может быть рас-
ценено как ограничение конкуренции. Вместе с тем, при анализе правоприменительной 
практики важно помнить об изменениях, связанных с вступлением в силу постановления 
Правительства № 1875. С 01.01.2025г. при осуществлении закупки заказчики устанавли-
вают перечень информации и документов, подтверждающих страну происхождения то-
вара в соответствии с правилами, установленными постановлением Правительства РФ 
№ 1875 и принимают решение о том, является ли предложенный участником закупки 
товар российским или иностранным в зависимости от состава заявки.

IV. Указание на товарный знак
В соответствии с пунктом 3 части 6.1. статьи 3 Закона № 223-ФЗ, в случае использова-

ния в описании предмета закупки указания на товарный знак необходимо использовать 
слова "(или эквивалент)", за исключением случаев:

а) несовместимости товаров, на которых размещаются другие товарные знаки, и не-
обходимости обеспечения взаимодействия таких товаров с товарами, используемыми за-
казчиком;

б) закупок запасных частей и расходных материалов к машинам и оборудованию, 
используемым заказчиком, в соответствии с технической документацией на указанные 
машины и оборудование;

в) закупок товаров, необходимых для исполнения государственного или муниципаль-
ного контракта;

г) закупок с указанием конкретных товарных знаков, знаков обслуживания, патентов, 
полезных моделей, промышленных образцов, места происхождения товара, изготовите-
ля товара, если это предусмотрено условиями международных договоров РФ или усло-
виями договоров юр. лиц, указанных в ч.2 ст.1 Закона № 223-ФЗ, в целях исполнения 
этими юр. лицами обязательств по заключенным договорам с юр. лицами, в том числе 
иностранными.

Рассмотрим нарушения, наиболее часто выявляемые в правоприменительной прак_
тике: 
– не указан товарный знак, но совокупности установленных характеристик соответст-

вуют товары конкретного производителя;
– указан товарный знак «или эквивалент», но характеристики соответствуют продукции 

только конкретного производителя (формальный подход);
– указан товарный знак «или эквивалент», но не установлены параметры эквивалентно-

сти;
– указан товарный знак без сопровождения словами «или эквивалент», без оснований, 

допускающих такое указание. 
Рассмотрим пример из правоприменительной практики: 

Заказчиком в Техническом задании Закупочной документации уста-
новлены технические характеристики поставляемого товара "Модуль 
ультрафильтрации DIZZER XL 0.9 MB 60 W с указанием требуемых 
характеристик. Позиция УФАС: Заказчиком в нарушение норм Закона 
о закупках установлены требования и указания в отношении товар-
ного знака без возможности поставки эквивалента, что ограничивает 
количество участников закупки. 
Документация о закупке Заказчика не содержит в себе перечень 
исключений, при которых допускается включить в описание предмета 
закупки товарный знак без сопровождения словами "или – эквива-
лент". Таким образом, Управление правомерно пришло к выводу, что 
действия Заказчика в части установления наименования поставляемых 
товаров подобным образом не позволяет участникам закупки надле-
жащим образом заполнить заявку на участие в закупке, что вводит 
участников закупки и противоречит требованиям Закона о закупках.

Решение Арбитражного суда 
г. Москвы от 26 декабря 2025 г. 
по делу № А40-207261/2025.

При этом важно помнить про позицию Верховного Суда РФ, согласно которой: 
«Указание в закупочной документации товарного знака может быть признано допусти-
мым в случаях, когда закупка эквивалентного товара приведет к дополнительным и под-
твержденным затратам, превышающим возможную выгоду заказчика. Такие затраты, 
например, могут быть связаны с необходимостью переобучения персонала, увеличения 
затрат на разноплановое техническое обслуживание в связи с низким уровнем технологи-
ческой совместимости различных производителей и др.» из обзора судебной практики по 
вопросам, связанным с применением Закона № 223-ФЗ (утв. Президиумом Верховного 
Суда Российской Федерации 16.05.2018). 

Рассмотрим не самый удачный пример реализации вышеприведенной позиции 
ВС РФ: «При проведении открытого аукциона в электронной форме … По показателю 
"Двигатель бензиновый" установлено требование о соответствии показателя "ЗМЗ-409", 
по показателю "Комплектация" установлено требование о соответствии показателя "Мост 
"тимкен". Т.о., Заказчиком установлены требования к характеристикам, под которые 
попадает товар единственного производителя (Ульяновский автомобильный завод), что 
влечет необоснованное ограничение участия, поскольку имеется возможность поставки 
только автомобиля УАЗ. Установление определенных характеристик предмета закупки не 
позволяет поставить эквивалент, который схож по характеристикам, что подтверждается, 
в т.ч. тем, что в ходе аукциона была подана только одна заявка. В заявлении Заказчиком 
указано, что предмет закупки приобретался в дополнение к имеющемуся автомобилю, 
предназначенному для: комиссации взлетной полосы, <…>, лидирования воздушного 
судна, осмотра перрона, места стоянок воздушных судов, орнитологического обеспече-
ния полетов <…>. Заявитель не обосновал, какие именно функции, из вышеперечислен-
ных, могут быть выполнены только с использованием автомобиля УАЗ. Кроме того, судом 
отмечено, что замена запчастей в случае поломки нецелесообразна, поскольку наличие 
второго исправного автомобиля позволяет выполнять мероприятия в период поставки 
необходимых запчастей и ремонта второго автомобиля, при этом демонтаж необходимых 
запчастей и агрегатов с вновь приобретенного автомобиля не требуется. Постановление 
Третьего арбитражного апелляционного суда от 18.10.2019 по делу № А74-5167/2019. 

И приведем более удачный пример: «Согласно условиям закупки поставщик поставля-
ет автомобиль Бортовой КамАЗ с определенным набором характеристик. Оспариваемая 
закупка проводится неконкурентным способом, следовательно, положения части 6.1 
статьи 3 Закона о закупках на рассматриваемый способ закупки не распространяются. 
Согласно пояснениям заказчика приобретение автомобиля КамАЗ с крано-манипулятор-
ной установкой Инман российского производства вездеходного исполнения обусловле-
но следующим: в эксплуатации у заказчика находятся 4 автомобиля производства КамАЗ, 
в том числе вездеходного исполнения на базе КамАЗ-43118 с крано-манипуляторной 
установкой, при эксплуатации которых проблем не возникало. Для исключения рисков 
аварийных выходов из строя выбрана установка данного производства. Использование 
автомобиля КамАЗ с кранно-манипуляторной установкой Инман положительно ска-
жется на унификации техники (не потребуется переобучение обслуживающего пер-
сонала, одинаковые запасные части и материалы для сервиса и ремонта). Исполнение 
прицепа и поворотных коников выбрано Заказчиком с усилением, поскольку при рабо-
те техники производится перевозка опор большой длины и значительной массы, в том 
числе по неподготовленным участкам местности, для которых характерны высокие ста-
тические и динамические нагрузки на элементы техники. Таким образом, технические 
характеристики Товара в техническом задании указаны с учетом объективно требуемых 
потребностей Заказчика. Жалоба признана необоснованной». Решение Кемеровского 
УФАС России №ТМ/959/26 от 05.02.2026 г.                                                                                               
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Бюджет Кузбасса сэкономит на 
закупках благодаря исправительным 
учреждениям

Губернатор Кузбасса Илья Середюк заявил о важности поддержки местных 
производителей при проведении государственных закупок, чтобы бюджетные 
средства работали исключительно на развитие региона.

В качестве одного из надежных поставщиков глава региона выделил учрежде-
ния ГУФСИН, которые производят широкий ассортимент качественной продук-

ции с гарантией – от мебели и современных стеклопакетов до безопасных покры-
тий для детских игровых площадок.

По словам Ильи Середюка, такое сотрудничество несет двойную поль-
зу: Кузбасс получает добротные товары по ценам заметно ниже рыноч-
ных, а осужденные получают возможность трудиться, выплачивать долги 
по искам и алиментам, а также осваивать рабочие навыки, которые помо-
гут им быстрее адаптироваться к нормальной жизни после освобожде-
ния.

kem.kp.ru   

"Известия": в России могут 
расширить нацрежим на гранит, 
стекло и керамику

Правительство РФ прорабатывает возможность распространения националь-
ного режима в госзакупках на гранит, стекло и керамику, что позволит отдавать 
преимущество российской продукции и товарам из стран ЕАЭС. Об этом сообща-
ют "Известия" со ссылкой на протокол заседания подкомиссии правительствен-
ной комиссии по повышению устойчивости российской экономики в условиях 
санкций.

По данным издания, в случае принятия такого решения государственные уч-
реждения, госкомпании и госкорпорации при закупках будут отдавать преимуще-
ство продукции российского производства и стран Евразийского экономического 
союза. 

В Минпромторге подтвердили "Известиям", что совместно с профильными от-
раслями прорабатывают возможность таких нововведений.

Необходимость меры обсуждается на фоне снижения производства строитель-
ных материалов, пишет газета. Согласно документу, в 2025 году выпуск такой про-
дукции в России сократился на 8,3%. По совместному прогнозу Минпромторга, 
Минстроя и Минтранса, в 2026 году спад при базовом сценарии может составить 
6%, при рисковом – 22%.

"Известия"   

Утверждены требования к продукции из 
углеродных материалов и полимерных 
композитов для целей ее отнесения к 
товарам отечественного происхождения

Балльная система оценки выполнения технологических операций вводится в 
отношении:
– ламинатов из полимерных композитов для внешнего армирования строитель-

ных конструкций (код ОКПД 2 – 22.23.19.113);
– углеродных тканей, углеродных сеток (код ОКПД 2 – 23.99.14.130);
– углеродных жгутов (код ОКПД 2 – 23.99.14.130);
– лент из углеволокна (код ОКПД 2 – 23.99.14.141).

Устанавливаются минимальные значения суммарного количества баллов за 
выполнение производственных операций в части перечисленной продукции.

Кроме того, уточняется минимальное количество баллов для продукции, клас-
сифицируемой кодом ОКПД 2 – 28.22.16.111 (лифты пассажирские), до конца теку-
щего года и с 1 января 2027 г. Основные новшества вступят в силу с 1 января 2027 г., 
за исключением отдельных положений, вступающих в силу с 15 июня 2026 г.

Документ: Постановление Правительства РФ от 15.06.2026 № 746.

ЭТП Фабрикант   

Кейс дня. Каждый, кто не первый, – 
не всегда второй

Коллеги, представьте: вы провели закупку на выполнение работ по ремонту 
кабинета. Заключили договор. К работам должны приступить через неделю, кол-

лектив в предвкушении новой обстановки. Но в последний момент подрядчик го-
ворит: «Sorry, у меня другая стройка, я не могу». Вы грустно вздыхаете, но растор-
гаете договор – без скандала, по-хорошему. И тут вспоминаете, что был еще один 
мастер, почти такой же хороший, который занял второе место. Вы звоните ему: 
«Выходите завтра, условия те же, деньги те же». Казалось бы, логично, быстро, без 
бюрократии. 

А если представить, что речь идет не о наведении уюта в маленькой комнатке, 
а о ремонте автобана? И суммы исчисляются не тысячами рублей, а сотнями мил-
лионов. Уже настойчиво звучит тревожный вопрос: «Можно ли по закону просто 
позвать второго?»

Сегодня мы разберем два реальных дела, где заказчики попытались сэкономить 
время и силы, заключив контракт со вторым участником. И где Арбитражный суд, 
а вслед за ним и ФАС, объяснили, можно ли так делать.

Итак: дорога, поликлиника и извечный вопрос: «Быть или не быть?»
ФКУ ДСД «Дальний Восток» заключило контракт стоимостью более 1,1 млрд 

рублей на ремонт автомобильной дороги А-370 «Уссури», а ГКУ ПК «Управление 
капитального строительства Пермского края» – почти на 688 млн рублей на стро-
ительство поликлиники в Перми.

Казалось бы, обычные крупные закупки: дороги всегда нуждаются в ремонте, а 
новые жилые комплексы – в новых поликлиниках. Но победители этих двух кон-
курсов к исполнению контрактов фактически не приступили. Стороны расторгли 
договоры по соглашению сторон – без претензий друг к другу, видимо, причины 
показались заказчикам вескими. При этом потребность заказчиков в работах со-
хранилась. То есть дорогу все еще нужно было ремонтировать, а поликлинику – 
строить.

И вот тут начинается самое интересное. Вместо того чтобы провести новые 
конкурентные процедуры, заказчики воспользовались механизмом части 17.1 ста-
тьи 95 Закона № 44-ФЗ и заключили контракты с участниками, занявшими вто-
рые места по итогам конкурсов.

Логика понятна: зачем тратить время на новые торги, если у нас уже есть запас-
ной участник? Быстро, удобно, эффективно. Условия те же, цена известна. 

Он согласен, мы согласны. Вот только ФАС не согласна.
ФАС России провела две внеплановые проверки. Решения были вынесе-

ны 26 декабря 2025 года по делам № П-205/25 и № П-206/25. Антимонопольная 
служба признала действия заказчиков нарушающими часть 1 статьи 24 Закона 
№ 44-ФЗ.

Почему? Потому что часть 17.1 статьи 95 Закона № 44-ФЗ допускает заклю-
чение контракта со вторым участником только в строго определенных законом 
случаях.

А именно – когда контракт расторгнут вследствие одностороннего отказа за-
казчика от исполнения контракта и при этом принято решение о включении по-
ставщика в РНП либо отказано во включении в РНП из-за обстоятельств непрео-
долимой силы.

В случае же расторжения контракта по соглашению сторон возможность за-
ключить контракт со вторым участником без проведения новой конкурентной за-
купки не предусмотрена.

«Расторгнуть контракт по взаимному согласию можно только если заказчику 
больше не нужны товары, работы или услуги. В таком случае исключается воз-
можность заключить новый контракт со вторым участником». Если потребность 
сохраняется – заказчик обязан использовать конкурентные способы определения 
поставщика.

А что по этому поводу скажет суд?
Заказчики попытались оспорить решения ФАС в Арбитражном суде города 

Москвы. Но безуспешно.
По делам № А40-75994/2026 и № А40-80770/2026 суд отказал заказчикам в удов-

летворении требований. В решении от 17 июня 2026 года по делу А40-80770/26-
122-379 суд указал:

Из системного толкования приведенных норм следует, что право заказчика за-
ключить контракт со вторым участником при расторжении ранее заключенного 
контракта возникает только в двух случаях: если расторжение произошло вследст-
вие одностороннего отказа заказчика (при этом обязательно принятие решения о 
включении поставщика в РНП или об отказе от такого включения в связи с форс-
мажором); либо если первоначальный контракт не был заключен по вине победи-
теля (уклонение от заключения)».

Суд также отклонил ссылку заказчиков на письмо Минфина России от 
08.07.2024 № 24-06-09/63390, указав, что оно носит рекомендательный характер, 
не является нормативным правовым актом и прямо не подтверждает правомер-
ность заключения контракта со вторым участником при расторжении по соглаше-
нию сторон.

«Отсутствие прямого запрета на заключение контракта со вторым участником 
при соглашении сторон не означает наличия права на такое заключение, посколь-
ку заказчик может действовать только в пределах полномочий, прямо предостав-
ленных законом».

Вот так. Никакой лазейки в законе нет. Если заказчик просто перезаключает 
контракт со вторым участником, он лишает других потенциальных подрядчиков 
возможности предложить лучшие условия. А это уже нарушение принципа кон-
куренции. 

Сухой остаток
Два заказчика, два контракта на миллиард и полмиллиарда, одно желание сэ-

кономить время и одна принципиальная позиция суда: закон есть закон.
Расторгли контракт по соглашению сторон? Отлично. Но если работы все еще 

нужны – вперед, в закупку. 
Нельзя просто так взять и назначить второго первым без конкурса, даже если 

он очень хороший и уже на все согласен.
Потому что удобно – не значит законно. И суды это подтвердили.                           

Ирина Иконникова 
эксперт по госзакупкам
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Поводом для дискуссии в рамках ПМЮФ ста-
ло ноябрьское постановление КС № 41-П по делу 
«Ситроникс» – ВТБ. В этом деле поставщик включил 
НДС сверх цены сублицензионного договора на ПО 
Microsoft после отмены льготы для зарубежного софта 
в 2021 году. Тогда суд ввел временный порядок – раз-
решил перекладывать на контрагента не больше по-
ловины повышения налога – и предписал поменять 
Налоговый кодекс. Мы разбирали постановление в 
одном из выпусков налогового дайджеста.

Но баланса в отношениях сторон Конституционный 
суд так и не нашел. К такому выводу пришел Денис 
Кустов, советник Конституционного суда, открывая 
сессию ПМЮФ о новом подходе к налоговым спорам. 
Многие ждали решения, где суд примирит интересы 
публичных и частных субъектов, разрешит конфликт 
между законодателем, исполнительными органами 
и предпринимателями. Вышло иначе. Суд указал на 
пробельность регулирования и признал спорные нор-
мы Гражданского и Налогового кодексов не соответ-
ствующими Конституции.

Кустов объяснил логику. Налоговое право не при-
звано подавлять предпринимательскую деятельность, 
а участники оборота не должны оказываться перед 
выбором – прекратить дело или платить вновь вве-
денный налог. КС следит за экономическими основа-
ниями налога и правилами вступления закона в силу, 
чтобы бизнес успевал перестроиться. В этом деле суд 
не имел права возложить налог за законодателя ни на 
покупателя, ни на поставщика. Практика арбитраж-
ных судов вставала то на одну сторону, то на другую.

«Конституционный суд не нашел здесь выхода, по-
зволившего бы ему признать норму соответствующей 
Конституции в каком-то истолковании», – подчерк-
нул Кустов. Поэтому единственным оправданным 
решением стало признать регулирование неконсти-
туционным и предложить законодателю определить-
ся, кто и в каком порядке платит налог. Завышенных 
ожиданий питать не стоило, предупредил Кустов: КС 
не мог разрешить все проблемы предпринимателей в 
сфере НДС одним постановлением.

Вадим Зарипов, партнер и руководитель практики 
нормотворчества МЭФ LEGAL , с такой постановкой 
вопроса спорил. Он представлял в Конституционном 
суде сторону заявителя, прочитал постановление не-
сколько раз и со многим не согласен – прежде всего с 
тем, что спор вообще относят к налоговым. «Извините, 
но спор между компанией «Ситроникс» и банком ВТБ 
был гражданско-правовой», – сказал он. Две формаль-
но равные стороны спорили о цене, о том, меняется ли 
размер оплаты из-за нового налогового закона, и это до-
говорный спор со своей спецификой, но не налоговый.

Делить пополам суд тоже не предлагал, и здесь 
Зарипов сошелся с Кустовым. Поставщик в рамках 
переходного периода вправе через суд потребовать до 
половины суммы налога, уплачиваемого в бюджет. В 
пределах 50%, а не пополам. 

Судебная практика этот подход восприняла плохо, 
подчеркнул юрист. Судьи делят не ту сумму – берут 
начисленную на оборот вместо налога к уплате, – и 
решений с дележом ровно пополам набирается про-
центов десять. В остальных случаях выигрывает либо 
продавец, либо покупатель.

Дальше Зарипов призвал коллег договориться о 
терминах. Существует три разных НДС, и каждый 
раз стоит уточнять, о каком идет речь. Так называе-
мый НДС, который выделяется в цене. Начисленный 
НДС, который продавец показывает в декларации 
на объем реализации. И собственно налог к уплате в 
бюджет – то, что остается после вычета. 

Нельзя переложить налог, его можно только упла-
тить в бюджет. Переложить можно только расходы, – 
Вадим Зарипов.

Расходы на уплату налога предприниматель закла-
дывает в цену и перекладывает на покупателя всегда, 
иначе уйдет в убыток. Это процесс экономический, он 
идет помимо воли КС и законодателя. От законодате-
ля Зарипов хочет одного – прямого ответа. Меняется 
цена ранее заключенного договора при изменении 
налогового закона или нет: «Скажите что-то одно и 
напишите в законе». А дифференциацию по налого-
вому статусу покупателя, с вычетом он или без, юрист 
назвал тупиковым и нереализуемым путем.

Если Зарипов настаивал на чистоте понятий, то за-
меститель руководителя ФНС Виктор Бациев предло-
жил взглянуть на постановление с другой стороны. Он 
проживал эту ситуацию вместе с Конституционным 
судом, готовил заключение по делу и считает подход 
суда сбалансированным. Когда правительство взя-
лось исполнять решение, у ФНС вышла отдельная 
полемика с Минюстом о том, какие нормы менять, и 
Бациев отстаивал позицию, что менять, по сути, ни-
чего не нужно.

Смысл в том, что Конституционный суд, по вы-
ражению Бациева, просто вывел из забвения ст. 451 
Гражданского кодекса о существенном изменении 
обстоятельств. Норма работает, и введение оборотно-
го НДС там, где раньше было освобождение – это как 
раз такое существенное изменение. Если оно наруши-
ло баланс, сложившийся при заключении договора, 
баланс надо восстановить, а условия договора – из-
менить. Насколько и в каком порядке, суд решает в 
каждом конкретном споре, исходя из доли вычетов и 
размера дополнительного дохода продавца.

Отсюда главный совет бизнесу – научиться писать 
налоговые оговорки и формулу цены. Стороны видят 
риски и сами раскладывают их по договору, на слу-
чай и роста, и снижения издержек, будь то изменение 
ставки НДС, повышение налога на прибыль, скачок 
валюты или ключевой ставки. Кто заранее прописал 
формулу, тот в суд не пойдет, потому что вопрос уже 
решен. Свою мысль Бациев свел к образу инструмен-
та: законодателю стоит работать скальпелем, а не то-
пором, не расширяя пределы нормы, ведь, урегулиро-

вав все в налоговом законе, государство лишь сузит 
свободу сторон договариваться самим.

Международный контекст в дискуссию доба-
вил управляющий партнер Пепеляев Групп Сергей 
Пепеляев. В России НДС взимают 35 лет, в остальном 
мире – вдвое дольше, и этот опыт, по его словам, грех 
не учитывать. За все эти годы у нас не предложили ни 
одного набора переходных положений при измене-
нии ставок, и именно эту системную брешь Пепеляев 
считает главной бедой российского НДС. То, что КС 
обратил внимание на отсутствие переходных правил, 
он назвал заслугой суда.

Зарубежные модели юрист разложил на два типа. В 
Великобритании, Ирландии и Израиле общее правило 
прописано в налоговом законе: при изменении ставки 
цена корректируется автоматически, если стороны не 
договорились об ином, – договор тут на втором пла-
не. ФРГ дает сторонам право на гражданско-правовую 
компенсацию. А вот Нидерланды и ЮАР идут дальше: 
поставщик вправе взыскать сумму, на которую вырос 
НДС, и любые условия договора об ином ничтожны.

В условиях концентрации экономики допускать 
свободу договора в вопросе об НДС нереалистично, 
уверен юрист.

Свобода договора существует только в головах уче-
ных-цивилистов. На практике ее нет, потому что есть 
рыночная сила, и сильная сторона договорных отно-
шений на практике всегда навяжет свои условия, – 
Сергей Пепеляев, управляющий партнер Пепеляев 
Групп.

Поэтому в континентальной системе переложение 
налога считают публичной задачей, которую решает 
налоговый, а не гражданский закон. Отдельно он ука-
зал на самое, по его словам, вопиющее место – НДС 
по госконтрактам, где закон позволяет поднять це-
ну лишь при наличии бюджетного финансирования. 
Государство одной рукой повышает налог, другой не 
дает денег и тем срезает рентабельность исполнителя. 
Тот, кто пишет правила, должен уступать первым, за-
метил юрист, как режущий яблоко отдает выбор поло-
винки другому.

Замыкал дискуссию взгляд бизнеса. Председатель 
совета директоров «Холдинг «Люди дела» Борис 
Федосимов зашел со стороны экономики и показал 
расчеты. Когда у покупателя есть право на вычет, рост 
цены он переносит дальше по цепочке и реальная на-
грузка не меняется. Но если конечное звено вычета 
лишено – физлицо или спецрежимник, – переложить 
на него повышение нельзя, тут Федосимов согласился 
с КС. Статью 451 ГК он назвал почти мертвой, пото-
му что судебных актов с ее применением единицы, и 
понадеялся, что практика наконец развернется. Что 
до дележа рисков пополам, то на копеечном примере 
он выглядит безобидно, но миллиард плюс миллиард 
бизнес уже не примет.

ПРАВО.RU   

НДС пополам: как юристы и ФНС прочитали постановление КС об изменении 
цены контракта

Счетная палата опубликовала заключение по итогам проверки исполнения 
бюджета ФАС России за 2025 год. Несмотря на практически стопроцентное осво-
ение средств и признание отчетности достоверной, аудиторы выявили ряд нару-
шений и недостатков, связанных с закупками, нормированием расходов и исполь-
зованием имущества.

Одним из наиболее заметных эпизодов стала закупка многофункциональных 
устройств для ФБУ «ИТЦ ФАС России». Согласно ведомственным требованиям, 
предельная цена одного МФУ не должна превышать 400 тыс. рублей. Однако уч-
реждение приобрело десять устройств по 659 тыс. рублей за единицу. По оценке 
Счетной палаты, превышение установленного лимита составило 2,59 млн рублей.

Не менее показательно выглядит закупка уничтожителей документов для 
Московского УФАС. Вместо предусмотренных нормативом 35 тыс. рублей за 
единицу были приобретены шредеры стоимостью 116 тыс. рублей каждый. В 
Приморском УФАС аудиторы обнаружили шкафы-купе по 170 тыс. рублей при 
установленном нормативе в 100 тыс. рублей.

Отдельное внимание Счетная палата уделила закупкам автотранспортных 
услуг. Проверка показала, что ФАС России не установила нормативные затраты 
на такой вид обеспечения территориальных органов, хотя соответствующие кон-
тракты заключались. Более того, в документации предусматривалось предостав-
ление подменных автомобилей мощностью не менее 249 лошадиных сил, что пре-
вышает ведомственные ограничения по характеристикам служебного транспорта.

Еще один интересный вывод касается централизации ИТ-закупок. По данным 
аудиторов, ФБУ «ИТЦ ФАС России» фактически закупало серверы, компьютеры, 
ноутбуки и IP-телефонию для центрального аппарата и территориальных органов 
ФАС, однако официального решения о наделении учреждения полномочиями 
централизованного закупщика принято не было.

После закупки часть техники вообще не была введена в эксплуатацию. На скла-
дах ИТЦ ФАС России остались 12 новых МФУ стоимостью почти 1,9 млн рублей 
и 14 серверов общей стоимостью более 9 млн рублей. Счетная палата квалифици-

ровала это как неэффективное использование федерального имущества на сумму 
свыше 10,9 млн рублей.

Кроме того, аудиторы зафиксировали случаи нарушения порядка исполнения 
контрактов. В одном из территориальных управлений цена контракта на авто-
транспортные услуги была увеличена без изменения объема услуг. Также выявле-
ны просрочка оплаты услуг связи на 29 рабочих дней и нарушение сроков подпи-
сания документа о приемке в ЕИС. Пожалуй, главный вывод проверки заключа-
ется в том, что даже ведомство, контролирующее соблюдение антимонопольного 
законодательства и рассматривающее тысячи жалоб в сфере закупок, само не за-
страховано от нарушений требований законодательства о контрактной системе, 
нормирования и внутреннего финансового контроля.

Дмитрий Доброштан, член Общественного совета при ФАС России:
«Наиболее примечательны в отчете не отдельные эпизоды со шредерами или 

МФУ, а общий подход Счетной палаты. Аудиторы фактически показали, что сегод-
ня предметом контроля становится весь жизненный цикл закупки – от планирова-
ния и нормирования до фактического использования приобретенного имущества.

История с оборудованием, оставшимся на складе после закупки, хорошо ил-
люстрирует этот тренд. Для контрольных органов все большее значение имеет не 
только соблюдение требований закона, но и вопрос, принесла ли закупка тот ре-
зультат, ради которого были израсходованы бюджетные средства».

Документ: 
Заключение Счетной палаты Российской Федерации о результатах проверки ис-
полнения Федерального закона «О федеральном бюджете на 2025 год и на плано-
вый период 2026 и 2027 годов» и бюджетной отчетности об исполнении федераль-
ного бюджета за 2025 год в Федеральной антимонопольной службе.

gkgz.ru   

Счетная палата проверила ФАС: шредеры по 116 тысяч, МФУ дороже норматива 
и неиспользуемые серверы на складах
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Верховный Суд РФ отказался пересматривать спор между индивидуальным 
предпринимателем и Минспортом России о взыскании более 4,3 млн руб. по го-
сударственному контракту на оказание услуг. Тем самым в силе осталось поста-
новление Арбитражного суда Московского округа, согласно которому отсутствие 
своевременно размещенного в ЕИС мотивированного отказа от приемки само по 
себе не подтверждает факт надлежащего оказания услуг и не освобождает суд от 
проверки фактического исполнения контракта.

Исполнитель ссылался на то, что своевременно разместил в ЕИС документы о 
приемке по пяти этапам контракта, а заказчик в установленный Законом № 44-ФЗ 
срок не подписал документы и не разместил мотивированный отказ. Суды первой 
и апелляционной инстанций сочли это достаточным основанием для взыскания 
задолженности.

Однако кассация заняла иную позицию. Суд округа указал, что отсутствие 
мотивированного отказа в ЕИС само по себе не подтверждает факт надлежаще-
го оказания услуг и не освобождает суд от обязанности проверить фактическое 
исполнение контракта. При рассмотрении спора необходимо исследовать объем 
оказанных услуг, достигнутые результаты и соответствие исполнения условиям 
контракта.

По мнению суда округа, нижестоящие суды ограничились оценкой процеду-
ры приемки и не дали надлежащей оценки содержанию и результатам оказанных 
услуг, что стало основанием для отмены принятых судебных актов.

Верховный Суд РФ не нашел оснований для пересмотра дела и отказал в пере-
даче жалобы для рассмотрения Судебной коллегией по экономическим спорам.

Комментарий эксперта
Дмитрий Доброштан, главный редактор издания «Гражданский контроль госу-

дарственных закупок» (gkgz.ru):
«Дело представляет интерес прежде всего для закупок услуг – консультаци-

онных, образовательных, информационных и иных нематериальных услуг. Суд 
фактически указал, что формальное соблюдение процедуры электронного акти-
рования не заменяет проверку реального исполнения обязательств. Даже если за-
казчик пропустил срок для размещения мотивированного отказа в ЕИС, это не 
означает автоматического возникновения права на оплату, если остаются вопросы 
к фактическому объему и результату оказанных услуг».

Редакция gkgz.ru оказывает экспертную поддержку и защиту интересов заказ-
чиков и поставщиков в ФАС России и судах по вопросам государственных и кор-
поративных закупок.

Документы: 
Определение ВС РФ от 18.06.2026 № 305-ЭС26-5587 по делу № А40-31000/2025.
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Отсутствие мотивированного отказа в ЕИС не подтверждает автоматически 
оказание услуг по контракту

В системе закупок Москвы за несколько лет проде-
лана немалая работа по стандартизации и структуриза-
ции данных, по их сквозной провязке и систематике. 
Таким образом, экономика столицы оказывается иде-
альной средой для внедрения искусственного интел-
лекта. Для сильного ИИ нужна глубокая библиотека.

Столичный годовой заказ является крупнейшим 
в стране: среднегодовой объем составляет порядка 3 
млн рублей. Каждый седьмой рубль в российской си-
стеме закупок приходится на московских заказчиков.

Недавно руководитель столичного департамен-
та по конкурентной политике Кирилл Пуртов анон-
сировал, что к 2030 году технологии искусственного 
интеллекта (ИИ) закроют до 30% нынешней работы 
в системе госзакупок Москвы. При этом некоторыми 
отдельными процессами в закупкаx будут заниматься 
ИИ-агенты.

Нейросети уже стоят на службе столичной эконо-
мики: так, все участники торгов при планировании и 
выборе закупок могут посмотреть короткое саммари 
по каждым торгам Москвы.

Основой закупочной инфраструктуры мегаполиса 
является единая автоматизированная система торгов, 
которая функционирует уже более 20 лет. Это слож-
ная структура, требующая интеграции с различными 
федеральными и отраслевыми системами. Такой бо-
гатый бэкграунд и качественный объем больших дан-
ных делают ее идеальной средой для выращивания и 
внедрения прикладного искусственного интеллекта.

Портал поставщиков является витриной кон-
трактной системы мегаполиса и образцовым приме-
ром организации горизонтальных экономических 
связей с другими регионами страны. На сегодняшний 
день подписаны соглашения о взаимодействии уже с 
45 субъектами РФ.

На откуп ИИ отдана техническая поддержка сис-
темы: на этом направлении он обрабатывает до двух 
третей всех поступающих обращений. ИИ уже вне-
дрен в работу службы технической поддержки поль-
зователей ЕАИСТ. В настоящее время служба ежед-

невно использует ИИ для автоматического формиро-
вания ответов на консультационные запросы пользо-
вателей.

Виталий Алексанин, начальник Управления циф-
ровизации закупок и развития конкуренции Депар-
тамента города Москвы по конкурентной политике:

– Все типовые кейсы у нас собирает нейросеть, 
люди работают только с какими-то проблемными 
случаями. Наш основной проект развития – направ-
лен на роботизацию закупок. Его приоритетом назы-
вают: упрощение, ускорение и гибкость локальной 
контрактной системы.

Внедрение нейросетевых алгоритмов в систему 
закупок Москвы открывает перед экономикой все-
го субъекта новые возможности и новые подходы к 
управлению хозяйственными процессами. Одна из 
таких форм – долгосрочная контрактация с нормиро-
ванием потребностей заказчиков.

– Мы стремимся к заключению среднесрочных 
контрактов на 2-3 года по регулярным потребностям 
заказчиков. На этапе подготовки закупки реализован 
алгоритм, который создает лот на основе ретроспек-
тивных данных по контрактам. Это уже готовый пред-
заполненный лот. Если у заказчика заканчивается 
контракт, то за пару месяцев до дэдлайна у него фор-
мируется аналогичный конструктор. Система видит, 
что это регулярная история. Полученная форма пред-
заполняется накопленными данными. Экономится 
время, на согласование и публикацию закупки. Если 
что-то не так, заказчик может скорректировать сис-
тему.

Искусственному интеллекту в закупках Москвы 
отводится важнейшая функция прогнозирования по-
требностей (нормирования).

– Ключевая задача, которую мы хотим реализовать 
с применением нейросети – это проверка наличия 
складских остатков, определение среднего расхода с 
учетом имеющихся пиков на основе ретроспективы. 
И оценка оптимальной даты проведения закупки и ее 
объема с учетом сезонной волатильности цен.

За 2025 год Москва увеличила долю контрактов со 
сроком исполнения два-три года в общем объеме за-
купок с 20 до 27 процентов. Это повысит стабильность 
обеспечения государственных и муниципальных уч-
реждений. 

Так, заказчики получат непрерывные поставки, а 
предприниматели – гарантированный доход на про-
тяжении длительного периода и возможность плани-
ровать свою деятельность. Среднесрочные контракты, 
в первую очередь, связаны с повторяющимися закуп-
ками в таких сферах, как городская инфраструктура, 
жилищно-коммунальное хозяйство, благоустройство, 
обеспечение работы транспорта, социальная сфера. 
Одновременно доля госконтрактов со сроком испол-
нения один год сократилась с более чем половины до 
трети.

Город заключает контракты жизненного цикла, 
которые предусматривают не только закупку про-
дукции, но и последующее обслуживание со стороны 
поставщика в течение всего срока действия контрак-
та. Основные направления контрактов жизненного 
цикла – метрополитен (подвижные составы), назем-
ный городской транспорт (электробусы, трамвайные 
составы, автобусы на газовом топливе), тяжелое ме-
дицинское оборудование (оборудование для МРТ, 
КТ и ангиографии, маммографы, аппараты для УЗИ 
и прочие).

В 2025 году нововведениями стали чат-бот и циф-
ровой аватар для консультации и обучения пользова-
телей единой автоматизированной информационной 
системы торгов города Москвы (ЕАИСТ). В сентябре 
2025 года в системе был запущен чат-бот АИСТА. 
Виртуальный помощник оперативно отвечает на во-
просы пользователей о процедуре закупок, работе с 
ЕАИСТ, требованиях к документации и о норматив-
ном регулировании. Одним из ключевых результатов 
внедрения чат-бота стало ускорение обработки запро-
сов пользователей минимум на 20%.
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Закупки Москвы – принципы нейросети меняют принципы хозяйствования

Матвиенко поручила проработать 
вопрос о приостановке действия закона 
о госзакупках

Председатель Совета Федерации Валентина Матвиенко получила вице-спике-
ру Николаю Журавлеву обратиться в правительство по вопросу возможной при-
остановки действия закона о госзакупках, чтобы упростить процедуру принятия 
решений. Об этом она заявила на пленарном заседании палаты.

Закон "О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обес-
печения государственных и муниципальных нужд" (44-ФЗ) регулирует расходо-
вание бюджетных средств госучреждениями. Этот закон сегодня сдерживает про-
рывные направления в экономике, сообщила ранее Матвиенко в интервью ТАСС.

"Давайте поручим Николаю Андреевичу Журавлеву обратиться в правительст-
во – на период до завершения специальной военной операции наложить мора-
торий. <...> Я бы предложила с учетом нынешних условий, новой реальности, в 
которой мы живем. <...> Может быть, наложить мораторий на 44-й закон и дать 
возможность быстро осваивать средства", – сказала Матвиенко.

Это упростит процедуры принятия решений по ряду вопросов, добавила она.
При этом спикер СФ отметила, что данная мера не будет отменять контроля 

правоохранительных органов, "чтобы за руку хватать недобросовестных" чинов-
ников. Матвиенко добавила, что данный закон принимался "очень правильно в 
свое время", когда была кампания по борьбе с коррупцией.

TACC   

Минпромторг назвал эффект от 
нацрежима для стальных канатов

Введение национального режима в отношении стальных канатов позволит расши-
рить участие производителей РФ в значимых проектах, простимулировать загрузку 
производственных мощностей, а также обеспечить заказчиков продукцией с подтвер-
жденным происхождением и качеством. Об этом сообщили ТАСС в Минпромторге 
РФ. Ранее национальный режим при осуществлении закупок для государственных 
и муниципальных нужд был распространен на канаты из черных металлов без элек-
трической изоляции. "Введение меры позволит расширить участие отечественных 
производителей в закупках и реализации значимых проектов, повысить загрузку рос-
сийских производственных мощностей, создать стимулы для модернизации оборудо-
вания и развития технологий, а также обеспечить заказчиков продукцией с подтвер-
жденным происхождением и контролируемым качеством", – сказали в министерстве.

В Минпромторге отметили, что такое решение имеет системное значение для 
метизной промышленности. "Стальные канаты – это продукция, от качества ко-
торой зависят безопасность грузоподъемных механизмов, устойчивость инфра-
структурных объектов, надежность промышленного и транспортного оборудова-
ния", – подчеркнули в министерстве. Там добавили, что отечественные предпри-
ятия обладают компетенциями для производства такой продукции и заинтересо-
ваны в долгосрочном и предсказуемом спросе. Нацрежим предполагает запреты и 
ограничения на приобретение зарубежной продукции в рамках госзакупок.

ТАСС   
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Союз закупщиков опубликовал результаты опроса профессионального сооб-
щества по инициативе об установлении профессионального праздника работни-
ков сферы закупок. 89% респондентов поддерживают такую инициативу. Опрос 
проводился с апреля по май 2026 года. В нем приняли участие 6396 человек.

Важно понимать, что респонденты Союза закупщиков – это максимально ка-
чественная и репрезентативная аудитория, из тех, для кого закупочная деятель-
ность является профессией: специалисты, эксперты, преподаватели, работники 
сферы государственных, муниципальных, корпоративных закупок, члены сою-
зов/ассоциаций в сфере закупок, представители организаций заказчиков, уполно-
моченных органов, регуляторов, контролеров, специализированных организаций 
в сфере закупок, подразделений закупок и МТО коммерческих организаций.

Идее установления профессионального праздника для работников отрасли – 
уже много лет. Безуспешные попытки «застолбить» за профессией специальный 
день в национальном трудовом календаре предпринимались отдельными энтузиа-
стами и прежде. Но консервативная государственная система до сих пор не реаги-
ровала на этот запрос. И если десять лет назад, когда на Всероссийском Форуме-
выставке «ГОСЗАКАЗ» впервые озвучена эта инициатива, отказ в профессиональ-
ном празднике можно было объяснить недостаточной зрелостью среды, то сегод-
ня эта отговорка явно безосновательна.

Для бухгалтеров, юристов, финансистов, работников торговли, и промышлен-
ности по специализациям профессиональные праздники давно установлены. При 
этом закупщиков будто бы не существует как профессионального класса. При том, 
что в отрасли задействовано уже около 2,5 млн человек, чья деятельность подпада-
ет под нормы регулирования сферы закупок.

За двадцать лет полностью сложилась нормативная конфигурация националь-
ной системы закупок, сформировалась профессиональная этика и четкие требова-
ния к квалификации специалистов задействованных в государственном, корпора-
тивном и коммерческом заказе. Одновременно, в трактовках административного 
и уголовного права продолжает расти ответственность закупщика. От профессио-
нализма и добросовестности этих людей сегодня действительно зависит благосо-
стояние общества и перспективы исполнения национальных задач, поставленный 

президентом и правительством страны в историческом масштабе. Поэтому совер-
шенно справедливо выдвигать требование о повышении престижности профес-
сии «закупщик» и придания ей полноценного квалификационного статуса.

Союз закупщиков выступил с такой инициативой в конце 2025 года, 15 декабря 
в Совете Федерации вместе с блоком концептуальных предложений на круглом 
столе «Законодательство о контрактной системе: практика применения и пер-
спективы развития».

– На многих конференциях и публичных мероприятиях говорится о нехват-
ке и текучке кадров в закупках, – подчеркнул гендиректор Союза закупщиков 
Павел Тихомиров. – Жалуются, что люди не идут в профессию. Но это связано 
не столько с отсутствием талантов, сколько с низкой престижностью профессии, 
с высокой юридической ответственностью сотрудников закупочной отрасли, не-
высокими зарплатами (особенно на муниципальном уровне). Встречаются даже 
такие негативные проявления, когда на профессиональном сленге имя профессии 
уничижительно коверкается. Не удивительно, что это сказывается в кадровом де-
фиците. Для повышения престижности профессии мы считаем целесообразным 
ввести новый профессиональный праздник – «День работников сферы закупок», 
привязав его к дате принятия 44-ФЗ (*пятое апреля). Тем более, что сейчас многие 
представители профессии по наитию, сами выделяют это число как свой особый 
день в профессиональном календаре.

Любопытно, что вербальная, реакция Минфина на предложение Союза 
Закупщиков носила одобрительный характер. Заместитель министра финансов А. 
В. Моисеев даже предложил название – «День работников сферы закупок», а в ка-
честве даты назвал 5 апреля – день принятия федерального закона о контрактной 
системе (№ 44-ФЗ). Однако до дела пока так и не дошло.

Союз закупщиков в начале 2026 года официально обратился в Минфин с прось-
бой проработать и продвинуть эту инициативу на уровне правительства.

Опрос – это попытка наконец-то сдвинуть дело с мертвой точки и заставить 
государство считаться с мнением конструктивного большинства.
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Абсолютное большинство голосует за профессиональный праздник для 
работников в сфере закупок

В 2025 году на вооружение надзорных органов 
была поставлена система ГИС «Антикартель», кото-
рая позволяет анализировать открытые данные ЕИС, 
ГИС «Торги», и прочих цифровых источников, фик-
сируя неявные признаки антиконкурентных согла-
шений и выявляя возможные риски. Сейчас ущерб от 
деятельности картелей оценивается в 2% ВВП, что, 
естественно, приводит к росту цен, помимо ущерба 
бюджету и добросовестному бизнесу.

Стремительное развитие цифровых надзорных ме-
тодов вскрывает застаревшие проблемы националь-
ной деловой этики, где доминирует воля заказчика 
и действует презумпция вины поставщика. Зачастую 
невольным фигурантом сговора является добросо-
вестный бизнес, вовлекаемый в мошеннические схе-
мы заказчика для прикрытия. Эту проблему всерьез 
подняли на XXI Всероссийском Форуме-выставке 
«ГОСЗАКАЗ» в ходе экспертной сессии «Внимание 
поставщикам».

С обзором антикартельных уязвимостей для биз-
неса выступил Ярослав Кулик, член Генерального со-
вета Ассоциации антимонопольных экспертов, управ-
ляющего партнера Kulik & Partners Law.Economics.

Как ФАС России приходит к такому подозрению?
– Совпадение IP-адреса, с которого подавалась за-

явка.
– Пересечение сотрудников (общий офис и другие 

адреса).
– Совпадение свойств файлов и документов.
– Небольшое снижение цены на закупках.

Термин «картель» появился в российском нор-
мативном поле 13 лет назад. По данным 2025 года 
Федеральная антимонопольная служба возбудила 358 
антикартельных дел. Прирост по этой статье состав-
ляет примерно 60% год к году. Среднее значение од-
ного антиконкурентного соглашения составляет по-
рядка 600 млн рублей. То есть: как для нарушителя, 
так и для государства «игра стоит свеч».

Парадоксальная особенность картельного промы-
сла заключается в том, что из года в год схемы нару-
шений повторяются. Преступные сообщества про-

должают работать по наезженным маршрутам, даже 
понимая, что контрольно-надзорные органы видят 
все лазейки и ходы. Такая стабильность может свиде-
тельствовать только об одном: о слабости дисципли-
нарных мер. Ущерб от административных взысканий 
несоизмерим с выгодой от потенциальных наруше-
ний. А в уголовную плоскость дела переводятся слиш-
ком редко, либо это происходит с огромным времен-
ным лагом, и под удар вместо бенефициаров картеля 
попадают подставные лица, в том числе косвенно 
причастные к делу поставщики.

Ярослав Кулик, член Генерального совета Ассо-
циации антимонопольных экспертов, управляющего 
партнера Kulik & Partners Law.Economics:

– Мы снова наблюдаем в 2026 году совпадение од-
ного IP-адреса. Даже если этого не обнаруживается 
при подаче заявки, то вдруг этот iP всплывает в ло-
гах личного кабинета ФНС при сдаче отчетности и в 
других информационных системах. Оператор связи 
добросовестно выдает адрес, с которого была зареги-
стрирована электронная почта и так далее. Одни и те 
же люди занимаются закупками в разных фирмах…. 
Дело ФАС будет жить до тех пор, пока существует IP. 
Но и без этого доказательного материала предоста-
точно, поскольку в своей работе антимонопольная 
служба все чаще использует совокупность косвенных 
доказательств.

Поставщики, не желая платить штрафы и под-
падать под преследование по уголовной по 178 ста-
тье, смекнули, что если не оставлять признаков со-
участия, то не будет и доказательств картеля. Но эти 
наивные выводы оказались напрасными. Практика 
ФАС также постоянно развивается и усложняется: 
Антимонопольная служба стала выносить решения 
без явных признаков сговора в торгах. Как это воз-
можно? Все те же адреса и прочие цифровые следы 
выявляются в отдельно взятой ветке деловых взаимо-
отношений по совокупности косвенных признаков: 
как на ладони выявляя, как разделяется рынок сбыта 
между отдельными участниками. При этом регулятор 
стал все чаще возбуждать дела за привычным трех-

летним сроком давности. Это дела о так называемых 
рамочных или «длящихся» картелях, которые превы-
шают по срокам своего охвата злопамятность закона. 
На дворе 2026 год: а в судах закупки 2022 и 2021 го-
дов. Внезапно у службы находится материальный со-
став для возбуждения уголовного дела по 178 статье. 
Аналитическая система ГИС Антикартель – дает пи-
щу уже для 20% всех антимонопольных дел в стране. А 
если верить техническому заданию этой системы, то к 
2027 году 80% всех дел будет фиксироваться системой.

Если в 2025 году ГИС «Антикартель» помогла выя-
вить 21% антиконкурентных соглашений на торгах, то 
в 2026 году этот показатель составил уже 40%. Об этом 
глава ФАС Максим Шаскольский недавно доложил 
на заседании правительства. В качестве ответчиков по 
делам ведомство привлекло 943 хозяйствующих субъ-
екта и 238 заказчиков.

– Это значит, что не по жалобам дела возбуждают-
ся, а по маркерам, которые находит система.

Также эксперт напомнил о свежей практике 
Верховного суда, которая отныне позволяет взыски-
вать все полученное от картелей в пользу государства.

– На дворе 2026 год, а системы работы с антимо-
нопольными рисками бизнеса как не было, так и нет. 
Многие исполнители продолжают наивно думать, что 
если мы не поставщик, то и ответчиком по антимоно-
польному делу мы не станем.

Национальной контрактной системе уже более 
двадцати лет. Однако внятной системы работы с ан-
тимонопольными рисками у бизнеса, как не было, так 
и нет.

Дела возбуждаются по маркерам, которые выявля-
ют ГИСы. ФАС России постепенно приближается к 
механизмам прогностического выявления картелей, на 
алгоритмических нейросетевых принципах. То есть в 
основание этого метода заложены автоконтроли. Если 
такие красные флажки есть у органов надзора: значит 
они могут быть и у массы добросовестных поставщи-
ков и заказчиков. Судебная практика может и должна 
быть осмыслена не только в интересах государства, но 
и в пользу исполнителя контракта. Для этого нужно 
снять с него презумпцию заведомой вины.
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Картель поневоле – уязвимость бизнеса перед 
цифровым контролем

Новосибирское УФАС предупреждает о 
новой схеме мошенничества

Уважаемые участники закупок и государственные заказчики!
В последнее время в адрес Новосибирского УФАС поступают сообщения от 

заказчиков. Неизвестные лица под видом ФАС России рассылают уведомления 
о «приостановлении закупочных процедур». К уведомлению прилагают письмо с 
QR-кодом, по которому необходимо оплатить документы с подробной информа-
цией о перечне нарушений.

Подобные сообщения – фальсификация и мошенничество.

Где искать всю юридически значимую информацию ФАС России и Ново-
сибирского УФАС?

1. В Единой информационной системе (ЕИС).
2. На официальном сайте ФАС.
3. Либо антимонопольные органы направляют информацию с официального 

адреса электронной почты.

ВАЖНО: ФАС не требует от участников оплаты какой-либо доставки документов. 

Новосибирское УФАС России   
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ИНФОРМАЦИОННОЕ СООБЩЕНИЕ
Краткое информационное извещение о проведении торгов:

ПАО «Территориальная генерирующая компания № 1» (Продавец)
197198, Россия, Санкт-Петербург, пр. Добролюбова, д. 16, корп. 2, лит. А, пом. 54Н.

Настоящим уведомляет о проведении торгов в электронной форме по продаже комплекса 
недвижимого и движимого имущества по транспортировке питьевой и технической воды, 
расположенного во Всеволожском районе Ленинградской области.
Дата и время начала приема заявок: 
24 июня 2026 г. с 10:00 (МСК).
Дата и время окончания приёма заявок: 
28 июля 2026 г. до 18:00 (МСК).
Дата проведения торгов в электронной форме: 
30 июля 2026 г. в 12:00 (МСК).
Документация о торгах в электронной форме размещается в сети Интернет на сайте Организатора 
торгов ООО «Электронная торговая площадка ГПБ» (ООО ЭТП ГПБ): https://etpgpb.ru/
(191186, г. Санкт-Петербург, вн. тер. г. муниципальный округ Дворцовый округ, 
ул. Малая Конюшенная, д. 1-3, литера А, помещ. 19-Н, 
тел.: 8 (495) 276-0051 (доб. 473), e-mail: i.madaikina@etpgpb.ru).
Подробное описание объектов имущества и условий торгов содержатся также в извещениях 
на сайте ПАО «ТГК-1» по адресу в сети Интернет http://www.tgc1.ru.

АО «Газпром промгаз» извещает о проведении открытого 
аукциона по продаже имущества по комбинированной схеме 

со снижением стоимости на 10 % от рыночной

Собственник: 
АО «Газпром промгаз», 8 (812) 609-64-87.
Организатор торгов: 
ООО ЭТП ГПБ, 
https://etp.gpb.ru, 8-800-100-66-22, 8 (495) 276-00-51 (доб. 558).
Дата начала приема заявок: 
08.07.2026 с 12:00 (МСК).
Дата окончания приема заявок: 
06.08.2026 до 18:00 (МСК).
Дата проведения торгов: 
10.08.2026 в 12:00 (МСК).
Предмет продажи: 
объекты недвижимого (здания, земельный участок), движимого имущества 
и материально-технических ресурсов (620 единиц, единым лотом), 
расположенные в г. Каменск-Шахтинский Ростовской области, улица Морская, д. 96.
Начальная цена: 57 441 362,48 руб., в том числе НДС.
Минимальная цена: 51 697 226,23 руб., в том числе НДС.
Полная документация об аукционе размещена на сайте организатора торгов ЭТП ГПБ 
https://etpgpb.ru/ 

ООО «Газпром недра» извещает о проведении торгов 
в электронной форме на право заключения 

договоров купли-продажи имущества

Собственник: 
ООО «Газпром недра».
Организатор торгов: 
ООО ЭТП ГПБ, https://etpgpb.ru.
Контактные телефоны: 8-800-100-66-22, +7 (3452) 38-19-07.
Порядок подачи заявок: 
в соответствии с документацией в электронной форме 
и Регламентом ЭТП ГПБ https://etpgpb.ru/
Дата начала приёма заявок: 
10.07.2026 с 10:00 (МСК).
Дата окончание приёма заявок: 
04.08.2026 до 18:00 (МСК).
Дата проведения торгов: 
06.08.2026 в 11:00 (МСК).
Предмет продажи: 
Автотранспортные средства и оборудование (19 лотов). 
Полная информация размещена на официальном сайте Организатора https://etpgpb.ru.

ООО «Газпром трансгаз Москва» извещает о проведении торгов 
(открытого аукциона, публичного предложения) в электронной форме 

на право заключения договоров купли-продажи имущества

Собственник: ООО «Газпром трансгаз Москва».
Организатор торгов: ООО ЭТП ГПБ, https://etpgpb.ru.
Контактные телефоны: 8-800-100-66-22, 8(495)817-04-40, 8(495)817-02-57.
Порядок подачи заявок: 
в соответствии с документацией в электронной форме и Регламентом ЭТП ГПБ https://etpgpb.ru/
Дата проведения торгов: 
12.08.2026 в 11:00 (МСК).
Дата начала приема заявок: 
10.07.2026 c 10:00 (МСК).
Дата и время окончания приёма заявок: 
10.08.2026 до 15:00 (МСК).
Предмет торгов: 
Автотранспорт, реализуются 2 перечнями:
1. Автотранспорт, реализуется 1 лотом.
2. Автотранспорт, реализуется 5 лотами.
Полная информация о процедуре размещена на официальном сайте Организатора 
https://etpgpb.ru. 

Краткое информационное извещение о проведении торгов:

ПАО «Территориальная генерирующая компания № 1» (Продавец)
197198, Россия, Санкт-Петербург, пр. Добролюбова, д. 16, корп. 2, лит. А, пом. 54Н.

Настоящим уведомляет о проведении торгов в электронной форме по продаже 
недвижимого и движимого имущества, расположенного по адресам: 
– Республика Карелия, Кемский район, п. Кривой Порог, ул. Кольцевая, д. б/н,
– Санкт-Петербург, Октябрьская набережная, д. 108, кор. 1,
– Республика Карелия, г. Кемь, ул. Энергетиков.
Дата и время начала приема заявок: 10 июля 2026 г. с 10:00 (МСК).
Дата и время окончания приёма заявок: 11 августа 2026 г. до 18:00 (МСК).
Дата проведения торгов в электронной форме: 13 августа 2026 г. в 12:00 (МСК).
Документация о торгах в электронной форме размещается в сети Интернет на сайте Организатора 
торгов ООО «Электронная торговая площадка ГПБ» (ООО ЭТП ГПБ): https://etpgpb.ru/
(191186, г. Санкт-Петербург, вн. тер. г. муниципальный округ Дворцовый округ, 
ул. Малая Конюшенная, д. 1-3, литера А, помещ. 19-Н, 
тел.: 8 (495) 276-0051 (доб. 473), e-mail: i.madaikina@etpgpb.ru).

Подробное описание объектов имущества и условий торгов содержатся также в извещениях 
на сайте ПАО «ТГК-1» по адресу в сети Интернет http://www.tgc1.ru.

ООО «Газпром трансгаз Чайковский» извещает о проведении 
торгов в электронной форме по продаже имущества

Продавец: ООО «Газпром трансгаз Чайковский».
Организатор торгов: ООО ЭТП ГПБ, https://etpgpb.ru.
Контактные телефоны: 8-800-100-66-22, +7 (34241) 76057.
Порядок подачи заявок: 
в соответствии с документацией в электронной форме 
и Регламентом ЭТП ГПБ https://etpgpb.ru/
Дата начала приема заявок: 
10.07.2026 с 10:00 (МСК).
Дата окончания приема заявок: 
10.08.2026 до 18:00 (МСК).
Дата проведения торгов:
12.08.2026 в 12:00 (МСК).
Предмет продажи: 
Движимое и недвижимое имущество Дома спорта, 
расположенного по адресу: 
Пермский край, г. Чайковский, ул. Советская, д. 47/1.
Начальная стоимость: 128 527 887,54 руб., в т.ч. НДС. 
Минимальная стоимость: 89 969 521,28 руб., в т.ч. НДС.
Полный текст извещения и документация в электронной форме размещается 
в сети Интернет на сайте: ЭТП ГПБ https://etpgpb.ru/.

ООО «Газпром трансгаз Нижний Новгород» извещает о проведении 
торгов в электронной форме по продаже имущества

Продавец: 
ООО «Газпром трансгаз Нижний Новгород».
Организатор торгов: 
ООО ЭТП ГПБ https://etpgpb.ru.
Тел.: 8-800-222-07-60, 8-831-416-53-08.
Дата и время начала приема заявок: 
10.07.2026 c 10:00 (МСК).
Дата и время окончания приема заявок: 
10.08.2026 до 12:00 (МСК).
Дата начала проведения торгов в электронной форме: 
11.08.2026 в 14:00 (МСК).
Предмет торгов: 
Бывшие в употреблении масла.
Начальная цена: 
368 009,64 руб., в том числе НДС.
Порядок подачи заявок в соответствии с Регламентом ЭТП ГПБ и документацией 
о торгах в электронной форме размещается в сети Интернет на сайте: 
https://etpgpb.ru/.

ООО «Газпром трансгаз Нижний Новгород» извещает о проведении 
торгов в электронной форме по продаже имущества

Продавец: ООО «Газпром трансгаз Нижний Новгород».
Организатор торгов: ООО ЭТП ГПБ https://etpgpb.ru.
Тел.: 8-800-222-07-60, 8-831-416-53-08.
Дата и время начала приема заявок: 
10.07.2026 c 10:00 (МСК).
Дата и время окончания приема заявок: 
10.08.2026 до 12:00 (МСК).
Дата начала проведения торгов в электронной форме: 
11.08.2026 в 14:00 (МСК).
Предмет торгов: 
Лом цветных металлов. 
Адрес места нахождения: 
Нижегородская обл., г. Арзамас, ул. Калинина, 70.
Начальная цена: 
1 142 151,74 руб., в том числе НДС.
Порядок подачи заявок в соответствии с Регламентом ЭТП ГПБ и документацией 
о торгах в электронной форме размещается в сети Интернет на сайте: 
https://etpgpb.ru/.
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ИНФОРМАЦИОННОЕ СООБЩЕНИЕ
Продажа 5 265 (Пять тысяч двести шестьдесят пять) штук 

обыкновенных акций, номинальной стоимостью 1 рубль каждая, 
которые составляют 25,499 % уставного капитала АО «Иркутскоблгаз»

Собственник имущества: 
ООО «Газпром газораспределение Сибирь», (тел.3822) 902-145.
Полная информация на официальном сайте ООО ЭТП ГПБ: 
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Дата окончания приема заявок: 
до 28.07.2026.
Проведение торгов: 
30.07.2026 в 10.00 МСК.
Нач. цена: 
81 188 000 руб. без НДС не облагается.
Мин. Цена: 
40 594 000 руб. НДС не облагается.

ООО «Газпром трансгаз Чайковский» извещает о проведении 
торгов в электронной форме по продаже имущества

Продавец: ООО «Газпром трансгаз Чайковский».
Организатор торгов: ООО ЭТП ГПБ, https://etpgpb.ru.
Контактные телефоны: 8-800-100-66-22, +7 (34241) 76057.
Порядок подачи заявок: 
в соответствии с документацией в электронной форме 
и Регламентом ЭТП ГПБ https://torgi.etpgpb.ru/
Дата начала приема заявок: 10.07.2026 с 10:00 (МСК).
Дата окончания приема заявок: 10.08.2026 до 18:00 (МСК).
Дата проведения торгов: 12.08.2026 в 12:00 (МСК).
Предмет продажи: 
1. Гаражный бокс №2 (609334), 
по адресу: 
Пермская область, г.Горнозаводск, ул.Вокзальная, ряд 2б, № 2. 
Начальная цена: 
362 950,00 руб., в т. ч. НДС. 
Минимальная цена: 
217 770,00руб., в т. ч. НДС. 
2. Здание спортзала с административно-бытовым корпусом, 
по адресу: 
Пермский край, Оханский район, г.Оханск, ул. Винокурова, д.30/1.
Начальная стоимость: 
18 328 060,00 руб., в т. ч. НДС. 
Минимальная цена: 
9 164 030,00 руб., в т. ч. НДС. 
3. Здание клуба с движимым имуществом, 
по адресу: 
Удмуртская Республика, г. Можга, микрорайон Компрессорный, дом 19.
Начальная стоимость: 
6 162 830,00 руб., в т. ч. НДС. 
Минимальная цена: 
3 081 415,00 руб., в т. ч. НДС.
4. 4-комнатная квартира, 
по адресу: 
Пермский край, с. Барда, ул. Газовиков, д.17, кв.7 (инв.648800), площадью 105,5 кв.м.
Начальная цена: 
3 900 000,00 руб., в т.ч. НДС. 

Минимальная цена: 
1 950 000,00 руб., в т.ч. НДС.
5. Движимое и недвижимое имущество спортивно-оздоровительного комплекса, 
по адресу: 
Пермский край, г. Чайковский, п. Прикамский, ул. Солнечная, д. 6. 
Начальная цена: 
27 520 150,00 руб., в т.ч. НДС.
Минимальная цена: 
13 760 075 руб., в т.ч. НДС.
6. Транспортные средства и оборудование 19 ед., 
находящиеся по адресу: 
Пермский край, Удмуртская Республика. 
Начальная цена: 
6 013 380,00 руб., в т.ч. НДС.
Минимальная цена: 
4 810 704,00 руб., в т.ч. НДС.
7. Транспортные средства и оборудование 15 ед., 
находящиеся в Пермском крае. 
Начальная цена: 
5 820 620,00 руб., в т.ч. НДС.
Минимальная цена: 
4 656 496,00 руб., в т.ч. НДС.
8. Транспортные средства 12 ед., 
находящиеся в Удмуртской Республике. 
Начальная цена: 
4 809 240,00 руб., в т.ч. НДС.
Минимальная цена: 
3 847 392,00 руб., в т.ч. НДС.
9. ПОДЪЕЗДНАЯ ДОРОГА Ж/Б НА ПРИРЕЛЬСОВОЙ ПЛОЩ, 
находящаяся по адресу: 
Удмуртская Республика, г.Можга, ул. Байбородова, прирельсовая база ЛПУМГ. 
Начальная цена: 
5 286 666,66 руб., в т.ч. НДС.
Минимальная цена: 
3 964 999,99 руб., в т.ч. НДС.

Полный текст извещения и документация о публичном предложении 
в электронной форме размещается в сети Интернет на сайте: 
ЭТП ГПБ https://etpgpb.ru/.

АО «Газпром теплоэнерго» извещает о проведении торгов 
(публичного предложения) по продаже имущества

Сведения о продавце (собственнике) имущества: 
АО «Газпром теплоэнерго».
Имущество продается через электронные торги.
Форма проведения торгов: публичное предложение в электронной форме.
Организатор торгов: ООО ЭТП ГПБ https://torgi.etpgpb.ru/
Контактные лица: 
Белашева Олеся Александровна, 
телефон: 8 (812) 207-01-05 (доб. 2469), e-mail: belasheva.oa@gpte.ru, 
Михайленкова Надежда Владимировна, 
телефон: 8 (812) 207-01-05 (доб. 2331), e-mail: mikhailenkova.nv@gpte.ru.
Сведение о предмете продажи: 
Пакет акций АО ТЭПТС «Теплоэнерго» (ИНН 6154023190), 
принадлежащих АО «Газпром теплоэнерго» (12,7%).
Начальная цена: 17 970 000 рублей 00 копеек, НДС не облагается.
Минимальная цена: 8 985 000 рублей 00 копеек, НДС не облагается.
Место нахождения: 347900, Ростовская область, г. Таганрог, ул. Ломакина, д. 23А
Шаг на понижение: 5% (пять процентов) от начальной цены соответствующего лота.
Шаг повышения цены: 1% (один процент) от начальной цены соответствующего лота. 
Заявки на участие в торгах принимаются 
с 08 июля 2026 г. в 10:00 (МСК) по 11 августа 2026 г. до 18:00 (МСК).
Дата и время проведения торгов: 
13.08.2026 г. в 12:00 (время московское).
Полный текст извещения на сайте в сети Интернет: 
https://torgi.etpgpb.ru/.

ООО «Газпром трансгаз Москва» извещает о проведении торгов 
(открытого публичного предложения) в электронной форме 
на право заключения договоров купли-продажи имущества

Собственник: ООО «Газпром трансгаз Москва».
Организатор торгов: ООО ЭТП ГПБ, https://etpgpb.ru.
Контактные телефоны: 
8-800-100-66-22, 8 (495) 817-04-40, 8 (495) 817-02-57.
Порядок подачи заявок: 
в соответствии с документацией в электронной форме 
и Регламентом ЭТП ГПБ https://etpgpb.ru/
Дата проведения торгов: 11.08.2026 в 11:00 (МСК).
Дата начала приема заявок: 10.07.2026 c 10:00 (МСК).
Дата и время окончания приёма заявок: 10.08.2026 до 15:00 (МСК).
Предмет торгов: 
1. Дом операторов, право аренды земельного участка. 
Место нахождения: 
Московская область, Егорьевский район, д. Новые Поселки, стр.75.
2. Часть жилого дома, право аренды земельного участка. 
Место нахождения: 
Воронежская область, Острогожский район, х. Ново-Успенка, ул. Воронежская, д. 103, пом. I.
3. Часть жилого дома, сети водопровода дома операторов, право аренды земельного участка. 
Место нахождения: 
Воронежская область, Острогожский район, х. Ново-Успенка, ул. Воронежская, д. 103, пом. 2.

Полная информация о процедуре размещена на официальном сайте Организатора 
https://etpgpb.ru.

В рубрике "Информационное сообщение" публикуется информация, раскрытие, либо доведение до потребителя которой является обязательной 
в соответствии с Федеральным законом № 44-ФЗ, № 223-ФЗ, ст.447-449 ГК РФ. 
На публикацию информации в вышеуказанной рубрике Федеральный закон "О рекламе" не распространяется.


